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Durante décadas (en redlidad desde hace casi dos siglos) el patrimonio
histérico-cultural, y especialmente el arqueoldgico, se havenido considerando
como una carga para la sociedad, gque tendria asumida la necesidad de su
conservacion sobre la base de lamemoria histérica de los pueblos. Desde esta
posicion idedlista, organicista, de corte conservador (en todos los sentidos) se
producia incluso un rechazo a cuaquier especie de consideracion de tipo
economicista sobre |o que se consideraba el alma de la patria. En realidad, lo
gue ocurria es que, en un mundo regido por las leyes de mercado, se pretendia
gue el patrimonio cultural se guiase por reglas morales, cual si se tratase de una
parcela aparte del mundo material, como la religion, la poesia o las buenas

maneras.
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El resultado de aquellos planteamientos ha sido € abandono y hundimiento de
buena parte del patrimonio de propiedad privada, y e bloqueo de las
administraciones publicas en su intento de abarcar la creciente demanda de
obras de rehabilitacion, restauracion o descubrimiento de monumentos, la

incapacidad para atender una creciente obra artistica amontonada en museos
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cada vez mas obsoletos. EI mero desarrollo econdmico, ante las escasas
defensas que suponen laley y la moral, ha arrasado buena parte del patrimonio
cultural, tanto a nivel nacional como regional. El caso mas paradigmatico por
lo visible de Extremadura seria €l conjunto amurallado tipo Vauban de
Badgjoz, pero en € caso de la Arqueologia la destruccion, por accién u
omision, de los recursos (parece mas sensato, seglin se expone a continuacion,

hablar en estos términos) ha sido mucho més profunday devastadora.
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En las Ultimas décadas hemos asistido a un profundo cambio de actitud en lo
gue a patrimonio se refiere. Por decirlo en pocas palabras: € capitalismo ha
irrumpido en & alma de la patria. La causa estaria, se plantea como hipétesis,
en tres fendmenos de carécter socioecondémico:
a) la universalizacion de la educaciéon y el crecimiento cultural de la
poblacion, debido al aumento del nivel de vida
b) el advenimiento del turismo de masas, permanentemente a la
busqueda de nuevas sensaci ones
c) la consolidacion del arte como inversibn mas segura incluso que €
oro, y especiamente apropiada a las nuevas formas de circulacion de
capitales derivadas de la economia sumergida, y del dinero negro de
origen ilegitimo o ilegal (y esto no afecta Unicamente a la pintura o la
escultura, sino también alos recursos arqueol égicos)
El patrimonio, en toda su extension, se constituye asi en un bien escaso y
precioso que, en términos econdmicos, adquiere por su escasez valor de
cambio. En e conjunto europeo los negocios culturales suponen en torno a
5% del PIB. En Espaiia se estima ahora mismo que un 7,27 % del presupuesto
familiar se destina a la Cultura en su més amplio sentido. Una muestra del
interés que estas cuestiones despierta en la sociedad, no sblo a nivel europeo
0 estatal, sino también a nivel regional, nos lo ofrece una reciente investiga-

cion, que ha mostrado que los temas relacionados directamente con €

2



patrimonio historico son noticia en los diarios extremefios uno de cada dos

dias.
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La cuestién puede plantearse en lo sucesivo en los siguientes términos:
patrimonio histérico-artistico, en e caso que nos ocupa la arqueologia, no
congtituye una carga social, sino por € contrario un recurso econémico
crecientemente valorado en el mercado. Y, como ta recurso, constituye un
importante factor de desarrollo socia y econdmico, especialmente en regiones
de desarrollo lento como Extremadura. Puede discutirse si es factible esperar
una rentabilidad econémica de las inversiones en patrimonio, pero no parece
discutible la conveniencia de buscarla, y sobre todo sefidarla cuando se

produce.
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Lamentablemente, ni la Economia ni la Sociologia se han ocupado todavia, en
nuestro pais, de estas cuestiones. Lo mas parecido a tratamiento de estas
cuestiones se desarrolla en la Sociologia del Consumo Cultural, que hoy por
hoy se centra casi exclusivamente en los bienes comercializados en € mercado
como manufactura (libros, musica, cine, medios de comunicacion, etc). En €
caso de la economia no hay en Espafia ni siquiera un acercamiento remoto a
estos temas. Sin embargo, en los EEUU laindustria de la cultura en su mas
amplio sentido ocupa a muchos economistas y sociologos, y en algunos otros
paises, como Francia, son relativamente habituales incluso los estudios de
impacto socioecondmico de las grandes inversiones en recuperacion y/o
conservacion del patrimonio. Solo la elaboracion de este tipo de estudios de
impacto positivo (a imagen, aunque en sentido inverso, de los estudios de
impacto ambiental), para todas las actuaciones en este campo, permitiria de
una parte justificar, jerarquizar y priorizar estas grandes inversiones en €

sector publico, y de otro lado promover las inversiones desde la iniciativa
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privada. Hoy sabemos a detalle el empleo directo e indirecto que genera una
fébrica de coches, conocemos el proceso multiplicador de cada peseta invertida
en € cultivo de patatas, pero, a menos en Espaia, no conocemos los efectos
economicos y sociales producidos en su entorno por cada peseta invertida en
recuperacion, restauracion o gestion del patrimonio histérico-cultural.
Desgraciadamente, como afirmaba Hernandez-Gil en una reciente investiga-
cién, "no existe ningun organismo que se haya dedicado a sistematizar de
forma global la i nformacion dispersa sobre €l patrimonio cultural; tampoco
se dispone de datos estadisti cos fiables sobre el funcionamiento del sector, ni
de indicadores que permitan evaluar su incidencia social y las estrategiasy
politicas de actuaciéon". En € caso de la Arqueologia esta carencia esta

especialmente acentuada.
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Para la discusion, podriamos considerar como base el siguiente esquema de

i mpactos soci oecondmi cos positivos del patrimonio arqueologico:

a) Efectos econdmicos directos

- Creacion directa de empleo entre las profesiones y oficios
relacionados con la restauracion, gestion y promocion del
patrimonio
- Relanzamiento de actividades fuertemente demandantes de
mano de obra, particularmente la Construccion. Hay que tener
especialmente en cuenta que en las obras de rehabilitacion se
utiliza un 50% mas de mano de obra que en las obras normales,
por lo que podriamos calificar a la recuperacion, restauracion y
conservacion del patrimonio de cultivo social.
- Ahorro en infraestructuras de urbanizacion cuando es posible
la conservacion de areas urbanas y conjuntos histéricos, en
buena convivencia con los recursos arqueoldgicos, al evitar con

ello laurbanizacion de nuevos barrios
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- Ingresos derivados de la explotacion de parte del patrimonio,
tanto por entradas, merchandising (tiendas de arte y recuerdos)
y servicios complementarios tradicionales (cafeterias, restauran-
tes) que contribuyen a mejorar la contabilidad global de la
institucion (lo mismo en € caso de un museo que en € de un
conjunto arqueoldgico), como por nuevas iniciativas implanta-
das en norteamérica (como alquiler de espacios culturalesy salas
de museos para ciertos actos sociales), en suma todo lo que
engloba el moderno concepto, de origen canadiense, del
€CONOMUSED.

b) Efectos econdmicos y sociales indirectos
- Fomento genérico del consumo cultural, del que se benefician
otros sectores indirectamente (musica, literatura, cine, mass-
media...)
- Potenciacion del turismo, especialmente importante en las
regiones de interior que cuentan, como Extremadura, con un
marco natural con €l que €l los recursos patrimoniales provocan
una sinergia. La existencia de patrimonio, en mucha mayor
medida que la Naturaleza, es la base del atractivo turistico de la
region, como se pone de manifiesto en Mérida, Trujillo, Caceres
o Guadaupe. Indirectamente numerosas industrias y servicios
son creados por efecto de la existencia de un turismo cultural:
desde las ceramicas o fundiciones que reproducen piezas
arqueoldgicas alos hoteles.
- Indirectamente, las empresas de construccion que atienden ala
puesta en produccion de los recursos patrimoniaes fomentan la
conservacion e incremento de empleo a nivel local en las
empresas productoras de materiales y servicios utilizados por las
constructoras, asi como por los gestores del patrimonio. Asimis-

mo consolidan la conservacion (cuando no sirven de formas
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directa para su recuperacion) de oficios artesanales.
- También indirectamente, la existencia de patrimonio posibilita
lainversion de grandes grupos econdmicos, buscando la mejora
de su imagen publica, en areas en las que de otro modo no
invertirian: e proceso de recuperacion de Guadalupe, con una
fuerte participacion de grandes inversores privados, en un buen
giemplo. EI mecenazgo patrimonial, en regiones pobres como
Extremadura, tiene un fuerte efecto no sbdlo sobre € propio
patrimonio, sino sobre toda laeconomiay sociedad local.
- Se plantean, naturalmente, otro tipo de efectos sociaes
indirectos:
. Se extiende € acceso ala cultura a capas cada vez méas
extensas de la poblacion, promoviendo asi su actualiza-
cion cultural y su adaptacion alos cambios sociaes.
. Se provoca una extension de las actitudes positivas, de
la autoestima de la sociedad, lo que permite asumir la
idea de progreso, siendo en suma un factor de dinamiza-
cién socioeconémica.
. Sefomentay extiende laidea de respecto a patrimonio
heredado, lo que tiene efectos positivos en la conserva-

cion, también, del medio natural.
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La discusion, en nuestro grupo de trabajo deberia producir, al menos, los
siguientes resultados:
a) La evaluacion factores sefidados como impactos positivos del
patrimonio arqueoldgico en la economia y la sociedad, y otros que
puedan plantearse.
b) Una evaluacion critica de las causas que hacen que tales efectos no

sean siempre percibidos, ni por la poblacion ni por los agentes politicos
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y sociaes que promueven la asignacion de recursos econdémicos.
c) El planeamiento de metodologias y actuaciones que permitan una

evaluacion apropiada de tales impactos.
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